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Sziksz6i Jarisbirésig MISKOLCI TORVENYSZEK
7.Pk.50.006/2023/4. szam

A Sziksz6i Jarasbiréség dr. Fodor Tibor Imre (3526 Miskolc, Botond utca 10. szim alatti lakos)
letevének, — Téth Ferenc (3814 Fels§vadasz - tartézkodasi helye, lakcime ismeretlen) jogosult
javara indult birésagi letét elfogad4sa iranti nemperes eljarasdban meghozta az alabbi

végzést:

A birdsag a letevd altal 2023. janudr 11. napjan letétbe helyezett és a Miskolci Torvényszék
Gazdasagi Hivatalanal BL00005/2023/1. sorszam alatt bevételezett 212.035.- (Kétszaztizenkétezer-
harmincét) forint 6sszeget teljesitési letétként elfogadja.

A letétkezelés idGtartama a letevé tulajdonjogat a Szikszé, kiilteriilet 035/28. helyrajzi szam alatti
ingatlan jogosult tulajdondban 1évé, a tulajdoni lap II. részben Téth Ferencnek nyilvantartott
10536/198760-ad tulajdoni hanyad vonatkoz4dsiban bejegyz0 hatdrozat véglegessé valdsatol
szamitott tizenot év.

A birésag megallapitja, hogy a letevének a letétbe helyezéssel 6.400.-(hatezer-négyszaz) forint
cljarasi illetékkoltség meriilt fel, mely koltség a letevé terhén marad.

Felhivia a birésdg a Miskolci Térvényszék Gazdasagi Hivatalat, hogy jelen végzés jogerére
emelkedését kovetSen a Miskolei Torvényszék Gazdasagi Hivataldnal BL.00005/2023/1. sorszam
alatt bevételezett 212.035.-forintot a birésag tovdbbi rendelkezéséig kezelje letétként.

A végzés ellen a kézbesitéstd] szamitott tizenst napon beliil a Miskolci Torvényszékhez cimzett, de
a Sziksz0i Jarasbirosagon elektronikus titon vagy a nem elektronikus Gton kapcsolatot tartd
fellebbezé fél esetén papir alapon, hdrom egyezd példanyban benytjtandé fellebbezésnek van
helye.

Indokolis

A Sziksz¢ kiilteriilet 035/28. helyrajzi szam alatti, szant6é miivelési agu, 2 hektar 4002 négyzetméter
teriiletl, 48,00 aranykorona értékii ingatlan dr.Fodor Tibor Imre, Misanszki J6zsefné és T6th Ferenc
tulajdonostarsak k6zos tulajdondban 4ll.

Aletevé a fenti ingatlan vonatkozasaban az osztatlan k6zos tulajdon megsziintetését kezdeményezte
az ingatlaniigyi hatésagnal. A foldeken fenndllé osztatlan kozos tulajdon felszdmolédsarél és a
foldnek mindsiilé ingatlanok jogosultjai adatainak ingatlannyilvantartasi rendezésérdl szolé 2020.
¢vi LXXI. torvény (Foktf. tv.) alapjan folyamatban 1évé megosztas tényét az ingatlaniigyi hatosag
feljegyezte az ingatlannyilvantartasba.

A letevé az osztatlan kozos tulajdon megsziintetésére iranyulé eljaras kezdetén a Foktf. tv. részletes
szabdlyait megallapité 647/2020. (XII. 23.) Korményrendelet (Vhr) 31. §-aban foglaltaknak
megfeleld tartalommal a jogosultat irdsban, postai titon értesfteni nem tudta tekintettel arra, hogy
T6th Ferencnek csak az ingatlannyilvantartdsbol annyi adata ismert, hogy Felsévadédszon lakik,
kozelebbi cime, esetleges tartozkodasi helye nem ismert.

A letevd Foktf. tv. 16. § (5) bekezdése alapjan a jogosult tulajdoni hanyadanak ellenértékét birosagi
letétbe helyezéssel kivanta teljesiteni figyelemmel arra, hogy jogosult bizonytalan és az ellenértéket
befizette a letev$ a Miskolci Térvényszék letéti szamldjara.
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A foldeken fennallé osztatlan kézos tulajdon felszamolasarol és a foldnek mindsiilé ingatlanok
jogosultjai adatainak ingatlan-nyilvantartasi rendezésérdl sz616 2020. évi LXXI. torvény (Foktf. tv.)
5. § (2) bekezdés a) pontja és (3) bekezdés b) pontja szerint az (1) bekezdés szerinti értesités
melldzhetd azon tulajdonostars esetében, aki széméra az értesités kiildése azért nem lehetséges,
mert személye bizonytalan. Akkor minésiil a tulajdonostérs szemé€lye bizonytalannak, ha
természetes személy 6rékose az ingatlannyilvantartisbol nem allapithaté meg.

A Foktf. tv. 16. § (5) bekezdése alapjan az ellenérték megfizetését - annak Gsszegétdl fiiggetleniil —
birésagi letétbe helyezéssel kell teljesiteni tobbek kozott akkor, ha az 5. § (2) bekezdése szerinti
bizonytalan személy(i tulajdonostars a vagy a tulajdonostars ismeretlen 6rokose részére.

A Foktf. tv. 17/A. § (4) bekezdése szerint, ha a letétbe helyezett 6sszegnek a letevd részére vald
visszafizetésének nincs helye, a birosagi kezelés (6rzés) megsziintetésére akkor keriil sor, ha a
tulajdonjogot bejegyzd hatdrozat véglegessé valasatol szamitott tizenst éven beliil a pénzt a jogosult
nem veszi at.

A birdésagon kezelt letétekrdl sz6l6 27/2003. (VIL. 02.) IM. szamu rendelet (Ler) 22. § (1)
bekezdése szerint a letét elfogaddsard] a birésag a befizetést igazold feladévevénynek (a targy
atvételét igazolo elismervénynek) a csatoldsa esetén a kérelem beérkezésétl szamitott 8
munkanapon beliil, egyébként a pénz beérkezését, illetbleg a targy atvételét igazolo értesitést kivetd
8 munkanapon beliil hataroz.

A Rendelet 25. §-a alapjan, ha a birdsag a pénzt vagy a targyat teljesitési letétként elfogadja,
egyidejlileg intézkedik a kiutaldsa irant is. Ha a kiutaldsnak akadalya van (pl. a jogosult személye
bizonytalan, vagy egyéb adatai ismeretlenek, a jogosultsag vitas) a letétkezel a letétet a birdsig
tovabbi rendelkezéséig drzési letétként koteles kezeln.

A rendelkezd részben koriilirt szanté megjelslést ingatlan részben a letevé, a jogosult és egy masik
személy kozos tulajdondban all, mely kozés tulajdont a letevd a Foktf. tv. 16. §-a alapjan az
ingatlant egyetlen tulajdonostars tulajdonaba vétele utjan kivanja megsziintetni.

AFokft. tv. 5. §-a alapjan a letevé a jogosult vagy orokosei vonatkozdsdban az ingatlannyilvéntartis
adatait jogosult és koteles alapul venni eljarasa soran egy€b nyilvantartdsok lekérdésének esetleges
orokosok felkutatdsanak kotelezettsége nem terheli.

A jogszabaly célja egy tiszta 4tldthato foldtulajdoni struktira kialakitasa, melynek soran tamogatja a
tényleges foldhasznaldk tulajdonszerzését és ezaltal jol hasznosithat6 birtoktestek kialakit4dsat.
Ennek okédn a letevd a Foktf. tv. 5. §-4n til a jogosult vonatkozasaban tovibbi kutatisra nem
koteles, a jogosult viseli annak kovetkezményét, hogy a tulajdonaban 1évé ingatlannal kapcsolatos
esetleges valtozasokat az ingatlannyilvantartdson nem vezette 4t

Tekintettel arra, hogy a Foktf. tv. 5. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a jogosult bizonytalan személy,
Orokosei az ingatlannyilvantartisbol nem allapithatok meg, a birésag a Foktf. tv. 16. § (5) bekezdése
¢s a rendelet 22. §-a alapjan a letevd altal letét ellenértéket teljesitési letétként a Foktf. tv. 17/A. §
(4) bekezdése szerint 15 év idétartamra elfogadta.

Az eljéras soran az Itv. 42. § (1) bekezdés g) pontja alapjan az eljarasi illeték mértéke a 212.035.-
forint 6sszeg 3 %-a, de minimum 5.000.-forint,
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A letev6 a Ler. rendelet 26. § és 27. §-ai szerint 6.400.-forint koltsége felszamitdsat kérte, azonban
ezt a Foktf. tv. 17/A. § (3) bekezdése kizérja, ezért a birdsag azt allapitotta meg, hogy a kéltségek a
letevé terhén maradnak.

Figyelemmel arra, hogy a jogosult személye bizonytalan, esetleges orokosei nem ismertek, a
birésag ugy rendelkezett, hogy tovabbi intézkedéséig a letett Osszeget a gazdasagi hivatal teljesitési
letétként kezelje.

A végzés ellen a Rendelet 12. § (1) bekezdésén keresztiil alkalmazandé a 2017. évi CXVIIL térvény
1. § (5) bekezdése alapjan van helye fellebbezésnek.

Sziksz6, 2023. januar 19. napjan

dr. Molnéar Erzsébet s.k.
birdséagi titkar



